Узагальнення на тему:
 «Судове рішення в адміністративній справі» 
Найважливішим результатом здійснення правосуддя адміністративними судами є ухвалення судового рішення.
Судове рішення – це акт правосуддя, ухвалений згідно з нормами матеріального та процесуального права і згідно з конституційними засадами та принципами адміністративного судочинства є обов’язковим до виконання на всій території України.
Пленум Верховного Суду України у постанові від 29 грудня 1976 р. №11 «Про судове рішення» зазначив, що судове рішення є найважливішим актом правосуддя, покликаним забезпечити захист гарантованих Конституцією України прав і свобод людини, правопорядку та здійснення проголошеного Конституцією принципу верховенства права.
У законодавстві термін «судове рішення» не визначений.
За змістом ч. 5 ст. 124 та ч. З ст. 129 Конституції поняття «судове рішення» та «рішення суду» вжиті як синоніми і визначають загальну назву акта застосування права судом. Узагальнюючий підхід до визначення цих термінів збережено і в КАС України (п. 7 ч. 1 ст. 7, п. 12 ч. 1 ст. 3). Поряд з цим, на відміну від ЦПК та ГПК, КАС містить визначення видів судового рішення (ст. 158), у ньому розкриті поняття постанови та ух​вали (пункти 12, 13 ч. 1 ст. 3), що дає змогу вести мову про різновиди судових рішень залежно від форми, способу прийняття, за обсягом вирішених у них питань, юридичними наслідками тощо.
Відповідно до кола питань, вирішених через ухвалений акт, судові рішення поділяються на постанови та ухвали.
Постанова – письмове рішення суду в адміністративній справі, у якому вирішуються вимоги адміністративного позову (пункт 12 частина перша статті 3 КАС України), тобто є вирішення судом спору по суті.
До постанов (залежно від інстанційної підсудності справ) належать:
- постанови суду першої інстанції (місцевих загальних судів як адміністративних, окружних адміністративних судів, Вищого адміністративного суду як суду першої інстанції у випадку, встановленому КАС), якими вирішується адміністративний позов;
- постанови суду апеляційної інстанції (апеляційних адміністративних судів, Вищого адміністративного суду), якими вимоги апеляційної скарги вирішуються одночасно з адміністративним позовом;
- постанови суду касаційної інстанції: Вищого адміністративного суду України — якими вимоги касаційної скарги вирішуються одночасно з адміністративним позовом; Верховного Суду України — якими вирішуються вимоги скарги за винятковими обставинами або вимоги такої скарги одночасно з вимогами адміністративного позову.

Ухвала – письмове або усне рішення суду в адміністративній справі, яким вирішуються питання, пов’язані з процедурою розгляду адміністративної справи, та інші процесуальні питання (пункт 13 частина перша статті 3 КАС України).

Ухвалами є судові рішення:
- будь-якої інстанції щодо вирішення процедурно-процесуальних питань розгляду адміністративного спору (про прийнятність, вирішення клопотань, вчинення процесуальних дій тощо);
- апеляційної інстанції (апеляційних адміністративних судів, Вищого адміністративного суду), якими вирішуються лише вимоги апеляційної скарги;
- касаційної інстанції (Вищого адміністративного суду України), якими вирішуються
лише вимоги касаційної скарги.

Різновидом ухвал є окремі ухвали суду, які мають на меті усунення виявлених у процесі розгляду адміністративного позову порушень закону.
Обов’язково у письмовій формі і окремим документом викладаються ухвали з питань, визначених частиною четвертою статті 160 КАС України.
З інших процесуальних питань, які вирішуються під час судового розгляду, ухвали можуть бути усними або письмовими, якщо вони викладаються окремим документом.
Суди повинні розрізняти ухвали судів апеляційної та касаційної інстанцій, якими вирішуються питання, пов’язані з процедурою розгляду адміністративної справи, та інші процесуальні питання, від ухвал, якими вирішуються вимоги апеляційної чи касаційної скарги. Останні викладаються лише у письмовій формі.
Форма судового рішення не пов'язується з видами і особливостями судового провадження.
Залежно від обсягу вирішених ними питань судові рішення можуть бути основними (завершальними), частковими та додатковими.

Так, до завершальних рішень відносяться постанови і ухвали, якими повністю вирішені усі правові вимоги, передані на розгляд суду (для постанов), або всі необхідні для розгляду адміністративної справи процедурні та інші процесуальні питання (для ухвал).

Частковими рішеннями вирішуються окремі правові вимоги. Зокрема, до закінчення судового розгляду, за клопотанням особи, яка бере участь у справі, прийняти постанову щодо частини позовних вимог, якщо з'ясовані судом обставини дають можливість без шкоди для справи вирішити ці вимоги (ч. 1 ст. 164 КАС). Таке рішення може ухвалюватися також у разі часткового визнання адміністративного позову відповідачем і прийняття його судом (ч. 3 ст. 112 КАС).

Додатковими судовими рішеннями є додаткова постанова чи додаткова ухвала, якими вирішуються окремі правові вимоги, котрі не розв'язані основним рішенням та за умови, якщо з приводу позовних вимог досліджувались докази (для постанов), або вирішені не всі клопотання (для ухвал). Крім того, додаткові постанови та ухвали можуть прийматись, якщо судом при ухваленні основного судового рішення не визначений спосіб його виконання або не вирішено питання про судові витрати.

З аналізу норм чинного законодавства вбачається, що судові рішення залежно від стадії судового процесу, на якій вони ухвалюються, можуть бути кінцевими, тобто такими, якими закінчується розгляд справи (ч. 1 ст. 14, ч. 1 ст. 158) та проміжними, якими провадження у справі не закінчено (ст. 115, ч. 1 ст. 227 КАС).

За формою зовнішнього вираження судові рішення можуть бути письмовими або усними. Постанови суду можуть мати лише письмову форму, а ухвали письмову або усну. При цьому ухвали за наслідками розгляду апеляційних та касаційних скарг викладаються виключно у письмовій формі. 

Окремим письмовим документом викладаються ухвали щодо залишення позовної заяви без руху, повернення позовної заяви, відкриття провадження в адміністративній справі, об'єднання та роз'єднання справ, забезпечення доказів, визначення розміру судових витрат, продовження та поновлення процесуальних строків, передачі адміністра​тивної справи до іншого адміністративного суду, забезпечення адміністративного позову, призначення експертизи, виправлення описок і очевидних арифметичних помилок, відмови в ухваленні додаткового судового рішення, роз'яснення постанови, зупинення провадження у справі, закриття провадження у справі, залишення позовної заяви без роз​гляду та з інших питань, які вирішуються поза судовим розглядом.

Наведений перелік не є вичерпним, оскільки окремим документом можуть викладатися також ухвали з інших питань, які вирішуються під час судового розгляду (ч. 4 ст. 160 КАС).

Постанови суду та всі ухвали, які викладаються окремим документом, приймаються (постановляються), складаються (викладаються) і підписуються в нарадчій кімнаті всім складом суду, який розглядав справу. Буде такий письмовий документ виготовлений рукописно, за допомогою друкарської чи комп'ютерної техніки — значення не має.

Оскільки адміністративне судочинство здійснюється державною мовою, то судові документи, у тому числі судові рішення, складаються державною мовою (ст. 15), а рішення, яким закінчується розгляд справи, ухвалюється іменем України (ч. 1 ст. 14 КАС).

Ухвали, постановлені без виходу до нарадчої кімнати, є усними і фіксуються секретарем судового засідання у журналі судового засідання (протоколі судового засідання).

За юридичними наслідками судові рішення можуть поділятися на рішення про присудження (про виконання або утримання від виконання певних дій), рішення про визнання (про наявність або відсутність правовідносин), конститутивні рішення (про перетворення правовідносин, тобто їх припинення чи зміну).

Виходячи з важливості судових рішень для регулювання суспільних відносин, законодавець визначив низку вимог, яким повинні відповідати рішення.

Основними є вимоги про законність та обґрунтованість судового рішення. Вимоги щодо законності та обґрунтованості рішень суду містилися і у ЦПК 1963 р. (ст. 202), за правилами   якого   розглядалися   справи,   що   виникали   з   адміністративно-правових

відносин. Проте з прийняттям КАС поняття «законність» та «обґрунтованість» набули законодавчого визначення. Законним є рішення, ухвалене судом відповідно до норм ма​теріального права при дотриманні норм процесуального права, а обґрунтованим може визнаватися лише рішення, ухвалене на підставі повно і всебічно з'ясованих обставин в адміністративній справі, підтверджених тими доказами, які були досліджені в судовому засіданні (ст. 159 КАС).

Розкриваючи поняття законності рішення, необхідно виходити з того, що суди, виконавши вимоги процесуального законодавства, постановляють рішення не тільки на підставі закону, що регулює спірні правовідносини, подібні правовідносини (аналогія закону), або за відсутності такого закону — на підставі конституційних принципів і загальних засад права (аналогія права), а й керуються принципом верховенства права з урахуванням судової практики Європейського суду з прав людини.

Концепція справедливого судового розгляду, яку сповідує Європейський суд з прав людини, передбачає право на обґрунтоване судове рішення, оскільки просте посилання на положення законодавства не може вважатися таким обґрунтуванням. Зокрема, у справі Хаджианастас - Сіу проти Греції Суд зауважив, що договірні держави користуються пов​ною свободою у виборі належних засобів для забезпечення відповідності їхніх судових систем вимогам ст. 6 Європейської Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод. Національні суди повинні, однак, наводити з достатньою чіткістю підстави, на яких ґрунтується їхнє рішення. Саме це, зокрема, робить можливим для обвинуваченого ефективно використати власне право на апеляцію (Хаджианастас- Сіу проти Греції, 16 грудня 1992 р.).

До загальних вимог, яким мають відповідати судові рішення, можна віднести також повноту, зрозумілість, безальтернативність та згадану вище справедливість. Деякі з цих вимог прямо передбачені законом, а інші напрацьовані правовою наукою та судовою практикою.
Так, повнота і всебічність судового рішення, про яку йдеться в ст. 159 КАС, з одного боку, означає, що встановлені судом факти повинні відображати обставини, які існували чи існують об'єктивно, а з іншого — що всім наведеним обставинам надана вичерпна правова оцінка.

Зрозумілим є рішення, в якому суд у визначеній законом послідовності, чітко, без неоднозначного трактування дав відповідь на питання, які він вирішує при прийнятті постанови (ст. 161 КАС) або щодо суті клопотання, чи іншого питання, що вирішується ухвалою. У таких рішеннях вступна, описова, мотивувальна та резолютивна частини узгоджуються між собою.

Безальтернативним рішення буде тоді, коли його можна виконати лише одним способом, передбаченим законом.

Оскільки у справах щодо оскарження рішень, дій чи бездіяльності суб'єктів владних повноважень суд, серед іншого, перевіряє, чи прийняті вони добросовісно, розсудливо, пропорційно, то, на наше переконання, судове рішення має відповідати вимогам справедливості, тобто узгоджуватися з принципами моралі та з загальнолюдськими цінностями.

Судові рішення у письмовій формі приймаються, складаються і підписуються в нарадчій кімнаті (приміщенні, спеціально призначеному для ухвалення судових рішень), з додержанням її таємниці складом суду, який розглядав справу. Якщо адміністративну справу розглядав і вирішував суддя одноособово, то судове рішення ухвалюється ним самостійно, з обов'язковим виходом до нарадчої кімнати. У разі ухвалення судового рішення колегією суддів, усі питання вирішуються більшістю голосів. При прийнятті рішення з кожного питання жоден із суддів не має права утриматися від голосування та підписання судового рішення. Правом і обов'язком головуючого є голосування останнім.

Рішення проголошується негайно після його постановлення. Винятком є випадки, коли залежно від складності справи складення постанови у повному обсязі може бути відкладено на строк не більше ніж п'ять днів з дня закінчення розгляду справи. Вступна та резолютивна частини постанови у будь-якому разі підписуються всім складом суду, проголошуються у тому засіданні, в якому закінчився розгляд, і приєднуються до справи (ч. 3 ст. 160 КАС). Зазначені правила розповсюджуються також на судові рішення (постанови, ухвали) суду апеляційної та касаційної інстанцій за наслідками розгляду відповідно апеляційних та касаційних скарг і не стосуються ухвал всіх судових інстанцій, через які вирішуються питання, пов'язані з процедурою розгляду адміністративної справи, та інші процесуальні питання.

Поняття винятковості та складності оціночні, а тому визначаються судом для кожного конкретного випадку на підставі об'єктивних критеріїв, наприклад, великого обсягу матеріалів справи, аналіз і оцінка яких потребує багато часу.

Для забезпечення повноти, ясності та чіткості законом встановлена послідовність вирішення питань при прийнятті судових рішень. Так, за змістом ст. 161 КАС, приймаючи постанову, суд вирішує:

· чи мали місце обставини, якими обґрунтовувалися вимоги та заперечення, та якими доказами вони підтверджуються;

· чи є інші фактичні дані (пропущення строку звернення до суду тощо), які мають значення для вирішення справи, та докази на їх підтвердження;

· яку правову норму належить застосувати до цих правовідносин;

· чи належить задовольнити позовні вимоги або відмовити в їх задоволенні;

· як розподілити між сторонами судові витрати;

· чи є підстави допустити негайне виконання постанови;

· чи є підстави для скасування заходів забезпечення адміністративного позову.

По суті зазначений порядок визначає стадії застосування судом норм права, оскільки йдеться про встановлення фактичних обставин справи, їх юридичну кваліфікацію з наступним вирішенням спору і документальним оформленням рішення.

Послідовність вирішення питань при прийнятті ухвали законом не визначена, що не позбавляє можливості застосування для такого різновиду судового рішення правил, передбачених для ухвалення постанов.

Відповідно до частини другої статті 11 КАС України суд розглядає адміністративні справи не інакше як за позовною заявою і не може виходити за межі позовних вимог. Суд може вийти за межі позовних вимог тільки в разі, якщо це необхідно для повного захисту прав, свобод та інтересів сторін чи третіх осіб, про захист яких вони просять. При цьому слід ураховувати, що в такому разі в мотивувальній частині рішення суд повинен навести відповідне обґрунтування. Зміст ухвалених судових рішень повинен відповідати приписам статей 163, 165, 183-3, 183-4, 206, 207, 231, 232 КАС України. Рішення судів усіх інстанцій, незалежно від виду провадження, повинно бути гранично повним, зрозумілим, чітким, обов’язково містити вступну, описову, мотивувальну і резолютивну частини з додержанням зазначеної послідовності.
Результат вирішення адміністративного спору викладається у формі постанови, зміст якої визначений законом (для постанов суду першої інстанції — ст. 163 КАС), і складається з вступної, описової, мотивувальної та резолютивної частин.
У вступній частині судового рішення зазначаються необхідні відомості, які дають змогу ідентифікувати постанову, тобто вона повинна містити:
- дату, час (у постанові суду першої інстанції) та місце ухвалення рішення.
Під датою та часом ухвалення судового рішення необхідно розуміти дату складання та підписання постанови, ухвали у порядку, передбаченому статтею 160 КАС України.
Місцем ухвалення судового рішення є місцезнаходження суду;
- найменування адміністративного суду. Найменування суду повинно відповідати найменуванню, визначеному в Указі Президента України від 1 жовтня 2002 року № 889 «Про Апеляційний суд України, Касаційний суд України та Вищий адміністративний суд України» (із подальшими змінами) та в Указі Президента України від 16 листопада 2004 року № 1417 «Про утворення місцевих та апеляційних адміністративних судів, затвердження їх мережі та кількісного складу суддів» (із подальшими змінами);
- прізвища та ініціали судді (суддів) і секретаря судового засідання (у разі участі секретаря у розгляді справи).
Указуючи склад суду, у разі колегіального розгляду справи, необхідно вказувати головуючого (суддю-доповідача) в судовому засіданні;
- імена (найменування) сторін та інших осіб, які беруть участь у справі.
У судовому рішенні зазначаються прізвища та ініціали представників сторін та третіх осіб, прокурора, які були присутні в судовому засіданні, під час якого ухвалене судове рішення.
У разі якщо стороною у справі є юридична особа, то вказується її організаційно-правова форма та повне найменування відповідно до документів про реєстрацію юридичної особи.
У разі якщо стороною у справі є орган державної влади, інший державний орган, орган влади Автономної Республіки Крим, орган місцевого самоврядування, їхні посадові і службові особи або інший суб’єкт при здійсненні ним владних функцій на основі законодавства, то вказується повне найменування цього органу (суб’єкта) відповідно до нормативно-правових актів, які регулюють його утворення, функціонування та повноваження. Найменування посадових і службових осіб, крім прізвища, імені та по батькові, повинні містити точне найменування посади.
У разі участі у справі як сторони або іншої особи, яка бере участь у справі, фізичної особи, вказується повністю її прізвище, ім’я та по батькові відповідно до документа, що посвідчує особу. Якщо предмет позову безпосередньо пов'язаний із здійсненням цією фізичною особою підприємницької діяльності, інформація про її підприємницький статус повинна бути обов’язково відображена в судовому рішенні.
Найменування об’єднання громадян, яке здійснює діяльність без створення юридичної особи, зазначається відповідно до протоколу його установчих зборів. У справах про заборону відокремленого підрозділу іноземної неурядової організації його повне найменування вказується відповідно до свідоцтва про його акредитацію, виданого уповноваженим органом з питань реєстрації. За наявності у справі третіх осіб потрібно точно зазначати їхній процесуальний статус, визначений статтею 53 КАС України, – із самостійними вимогами щодо предмета спору чи без таких;
- предмет адміністративного позову (у тому числі як основного позову, так і позовних вимог третьої особи, які заявляють самостійні вимоги на предмет спору, повинен формулюватися судом стисло в обсязі, достатньому для того, щоб зрозуміти зміст спору, виходячи з вимог частин четвертої або п’ятої статті 105 КАС України та інших норм процесуального законодавства;
- номер адміністративної справи, що забезпечує оперативне та якісне оброблення судового рішення за допомогою комп’ютерної та електронної техніки, його використання як одного з джерел інформації. Стаття 163 КАС України не передбачає зазначення в судовому рішенні номера адміністративної справи. Водночас підпунктом 6.1.3. Інструкції з діловодства в адміністративних судах, затвердженої наказом Державної судової адміністрації України від 17 грудня 2013 року № 174 передбачено, що кожній адміністративній справі надається єдиний унікальний номер, який формується автоматизованою системою автоматично в суді першої інстанції та залишається незмінним незалежно від проходження справи в інстанціях. Номер справи складається з коду суду першої інстанції (три цифри), через дріб - номера справи за порядком у поточному році, через дріб - року реєстрації (дві цифри). Наприклад: 901/363/13. Також автоматизованою системою документообігу суду може формуватися номер провадження, необхідний для діловодства суду. Цей номер може містити індекс, код суду, номер справи за порядком у поточному році, рік реєстрації, інші дані, необхідні для діловодства відповідного суду. Суди повинні керуватися вказаними вимогами наведеної Інструкції та зазначати в судовому рішенні номер судової справи.
У вступній частині судового рішення судів апеляційної та касаційної інстанцій, крім визначених законом відомостей, повинні бути також зазначені відомості про особу, яка подала апеляційну або касаційну скаргу, та рішення суду першої або апеляційної інстанції, яке оскаржується.
Описова частина судового рішення повинна містити короткий зміст позовних вимог і позиції відповідача; пояснення осіб, які брали участь у справі, а також інші докази, що були досліджені судом.
Короткий зміст позовних вимог повинен містити відомості як щодо основного позову, так і щодо збільшення або зменшення його розміру, суті зміненого предмета або підстав позову, позову третьої особи, які заявляють самостійні вимоги на предмет спору, а також чітке викладення вимог адміністративного позову відповідно до частин четвертої та п’ятої статті 105 КАС України. 
У разі об’єднання в одне провадження кількох адміністративних позовів відповідно до статті 116 КАС України вказані умови викладення короткого змісту позовних вимог повинні міститися щодо кожної вимоги об’єднаного провадження.
У цій частині судового рішення також може міститися виклад обставин, якими позивач обґрунтовує свої вимоги, та позиція позивача щодо позовних вимог інших позивачів у справі або третіх осіб, які заявляють самостійні вимоги на предмет спору.
Позиція відповідача повинна відображати його ставлення до позовних вимог, визнання позову або заперечення проти адміністративного позову.
Пояснення осіб, які брали участь у справі, про відомі їм обставини справи повинні бути викладені коротко, з відображенням позиції цих осіб до позову.
Позиція позивача та відповідача, пояснення осіб, які брали участь у справі, показання свідків, пояснення експерта, спеціаліста повинні бути викладені в судовому рішенні стисло, від третьої особи.
Факти необхідно викладати в хронологічному порядку, відображаючи обставини справи.
За змістом пункту 3 частини першої статті 163 КАС України у мотивувальній частині зазначаються обставини, встановлені судом із посиланням на докази, мотиви неврахування окремих доказів, а також мотиви, з яких суд виходив при ухваленні рішення, і положення закону, якими він керувався.
Таким чином, у мотивувальній частині рішення необхідно наводити дані про встановлені судом обставини, що мають значення для справи, їх юридичну оцінку та визначені відповідно до них правовідносини, а також оцінку всіх доказів, з яких виходив суд при вирішенні спору.
Визнаючи одні і відхиляючи інші докази, суд повинен це обґрунтувати.
Суди повинні враховувати, що згідно з частиною першою статті 138 КАС України предметом доказування є обставини, якими обґрунтовуються позовні вимоги чи заперечення або які мають інше значення для вирішення справи та які належить установити при ухваленні судового рішення у справі.
У разі якщо суд не взяв до уваги визнання позову, обставин, які визнаються сторонами, або вважав необхідним вийти за межі заявлених позивачем вимог, він зобов’язаний це обґрунтовувати в мотивувальній частині рішення.
Мотивувальна частина кожного рішення повинна мати також посилання на закон та інші нормативні акти матеріального права і у відповідних випадках – на норми Конституції України, на підставі яких визначено права й обов’язки сторін у спірних правовідносинах, на відповідні статті КАС України та інші норми процесуального права, керуючись якими суд встановив обставини справи, права й обов’язки сторін.
У мотивувальній частині рішення можуть також використовуватися посилання на рішення Конституційного Суду України, відповідні рішення Верховного Суду України (стаття 244-2 КАС України), а також посилання на рішення Європейського суду з прав людини згідно із Законом України від 23 лютого 2006 № 3477-IV «Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини».
Суди повинні мати на увазі, що саме лише посилання в мотивувальній частині на положення законодавства без належного наведення мотивів застосування певних норм права або незастосування інших норм, на які посилається сторона при обґрунтуванні своїх вимог, не може вважатися належною юридичною кваліфікацією.
У разі необхідності в мотивувальній частині судового рішення може міститися тлумачення правової норми, на підставі якої суд ухвалює рішення або якою керується, а також повинно зазначатися, чому суд не враховує (не застосовує) положення законодавства у разі посилання осіб на такі норми для підтвердження своїх доводів чи заперечень.
У мотивувальній частині рішення суд також повинен викласти висновки щодо розподілу судових витрат та підстави звернення рішення до негайного виконання у випадках, передбачених законодавством.
 Резолютивна частина рішення є завершальною і відображає результат вирішення справи адміністративної юрисдикції, а тому повинна містити чіткі та вичерпні висновки щодо всіх вимог, які були предметом позову, апеляційної чи касаційної скарги.
Резолютивна частина судового рішення, за загальним правилом, повинна містити: висновок суду про задоволення позову (клопотання, подання), апеляційної чи касаційної скарги повністю або частково чи відмову в його (її) задоволенні повністю або частково, чи залишення його (її) без задоволення; висновок суду по суті вимог; розподіл судових витрат; інших правових наслідків ухваленого рішення; строк і порядок набрання судовим рішенням законної сили та його оскарження; встановлений судом строк для подання суб’єктом владних повноважень – відповідачем до суду першої інстанції звіту про виконання постанови, якщо вона вимагає вчинення певних дій.
Оскільки перелік вимог у зазначеній правовій нормі не є вичерпним, то, залежно від обставин справи, у рішенні суду по суті позову можуть міститися й інші висновки. Йдеться про тимчасову заборону (зупинення) діяльності об'єднання громадян, примусовий розпуск (ліквідацію) такого об'єднання, про примусове видворення іноземця чи особи без громадянства за межі України, про скасування реєстрації кандидата на пост Президента України тощо.

За елементами структури письмові ухвали схожі з постановами (складаються з вступної, описової, мотивувальної та резолютивної частин). Однак зміст ухвал суду першої інстанції має певні відмінності від змісту постанов (ч. 1 ст. 165 КАС). Так, у вступній частині відсутня вимога про зазначення предмета адміністративного позову. В описовій частині суд вказує суть клопотання, ім'я (найменування) особи, що його заявила, чи інше питання, що вирішується ухвалою. Мотиви, з яких суд дійшов висновків, і закон, яким керувався суд, постановляючи ухвалу, викладаються у мотивувальній частині, а у резолютивній частині ухвали суду першої інстанції зазначаються висновки суду, строк і порядок набрання ухвалою законної сили та її оскарження.

Вимоги щодо змісту усної ухвали викладені в ч. 2 ст. 165 КАС і стосуються висновку суду та мотивів, з яких суд дійшов такого висновку. Тобто журнал (протокол) судового засідання має містити формулювання, аналогічні за змістом мотивувальній та резолютивній частинам письмової ухвали.

Винятком є окремі ухвали суду, в яких аналізом можуть бути не тільки спірні правовідносини, а й причини порушення закону. Так, суд, виявивши під час розгляду справи порушення закону, може постановити окрему ухвалу і направити її відповідним суб’єктам владних повноважень для вжиття заходів щодо усунення причин та умов, що сприяли порушенню закону. У разі необхідності суд може постановити окрему ухвалу про наявність підстав для розгляду питання щодо притягнення до відповідальності осіб, рішення, дії чи бездіяльність яких визнаються протиправними (ст. 166 КАС).

Окремі ухвали викладаються письмово, оскільки інша форма не забезпечить їх виконання.

Щодо питання обов'язковості рішень суду, то вони є конституційною засадою судочинства (ст. 129 Конституції), відтвореною у КАС як принцип адміністративного судочинства (ст. 7).

Питаннями виконання судових рішень неодноразово переймався і Європейський суд з прав людини, за висновками якого виконання є складовою частиною «судового розгляду».

Так, у рішенні від 20 липня 2004 р. (справа Шмалько проти України) Суд нагадав,         « ...що частина 1 статті 6 (Європейської Конвенції) забезпечує кожному право на розгляд його справи, що стосується цивільних прав та обов'язків, судом чи трибуналом, при цьому право на доступ, тобто право розпочати провадження в суді цивільної справи, є лише одним із аспектів. Однак це право було б ілюзорним, якби національна правова система дозволяла остаточному та обов'язковому судовому рішенню залишатися без дії на шкоду однієї зі сторін. Було б неприпустимо, якби частина 1 статті 6 детально визначала процесуальні гарантії, надані сторонам у провадженні — провадженні, що є справедливим, публічним та оперативним, — без забезпечення виконання судових рішень».

Згідно ч. 2 ст. 14 КАС передбачено, що постанови та ухвали суду в адміністративних справах, що набрати законної сили, є обов'язковими до виконання на всій території України. Обов'язковість судових рішень, що набрали законної сили, полягає у тому, що вони не можуть бути скасовані або змінені жодним органом (посадовою чи службовою особою), крім суду вищої інстанції.

За загальним правилом постанова або ухвала суду першої інстанції набирає законної сили після закінчення строку подання заяви про апеляційне оскарження (десять днів для постанови, п'ять — для ухвали), якщо таку заяву не було подано. Якщо було подано заяву про апеляційне оскарження, але апеляційна скарга не була подана у передбачені законом строки (протягом двадцяти днів після подання заяви про апеляційне оскарження — для постанов, десяти днів — для ухвал), постанова або ухвала суду першої інстанції набирає законної сили після закінчення цього строку.
Згідно з положеннями статті 154 КАС України суди повинні суворо дотримуватися таємниці нарадчої кімнати. Під час ухвалення судового рішення ніхто не має права перебувати в нарадчій кімнаті, крім складу суду, який розглядає справу. При цьому обмін суддею думками з ким-небудь (крім складу суду) із приводу судового рішення, яке ухвалюється, у тому числі каналами зв’язку, не допускається. Вихід суддів з нарадчої кімнати до проголошення судового рішення може мати місце під час перерви для відпочинку (протягом робочого часу та після його закінчення).
Порушення таємниці нарадчої кімнати є грубим порушенням норм процесуального права і з урахуванням інших обставин справи може бути підставою для скасування ухвалених рішень суду.
З огляду на положення частини першої статті 265 КАС України питання про поворот виконання судового рішення може вирішити суд апеляційної чи касаційної інстанції в разі, якщо він, скасувавши судове рішення (визнавши його нечинним або таким, що втратило законну силу), закриває провадження у справі, залишає позовну заяву без розгляду або відмовляє в задоволенні позову чи задовольняє позовні вимоги у меншому розмірі.
У разі використання судами апеляційної чи касаційної інстанції такого права вони про це повинні зазначити у мотивувальній частині судового рішення та обґрунтовувати можливість такого повороту. Крім того, про поворот виконання рішення (яким способом, у якому розмірі) повинно відповідно бути зазначено в резолютивній частині судового рішення.
За правилами статті 168 КАС України суд будь-якої інстанції може за заявою особи, яка брала участь у справі, чи з власної ініціативи прийняти додаткову постанову чи постановити додаткову ухвалу лише у випадках, передбачених частиною першою статті 168 КАС України.
Таке судове рішення він ухвалює в тому провадженні (письмовому, скороченому, розгляді справи в судовому засіданні тощо), в якому й ухвалювалось основне судове рішення. Питання про ухвалення додаткового судового рішення може бути  заявлено до закінчення строку на виконання судового рішення.
Додаткове судове рішення не може змінювати суті  основного рішення або містити висновки про права й обов’язки осіб, які не брали участі у справі.
Додатковими судовими рішеннями є додаткова постанова чи додаткова ухвала, якими вирішуються окремі правові вимоги, котрі не вирішені основним рішенням, та за умови, якщо з приводу позовних вимог досліджувались докази (для постанов) або вирішені не всі клопотання (для ухвал). Крім того, додаткові постанови (ухвали) можуть прийматися (постановлятися), якщо судом при ухваленні основного судового рішення  не визначено способу його виконання або не вирішено питання про судові витрати.
Додаткове судове рішення є невід’ємною складовою основного судового рішення.
Додаткове судове рішення або ухвала суду про відмову в ухваленні додаткового судового рішення можуть бути оскаржені в загальному порядку.
Частина друга статті 169 КАС України встановлює що питання про внесення виправлень у судове рішення вирішується судом у порядку письмового провадження. Лише в разі необхідності присутності осіб, які беруть участь у справі, справа за ініціативою судді може розглядатися у судовому засіданні. При цьому питання про внесення виправлень в ухвалу суду з процесуальних питань вирішується в тому провадженні, в якому ухвалювалося це рішення.
У разі якщо питання про внесення виправлень вирішено позитивно, суд у резолютивній частині вiдповiдної ухвали викладає: нову редакцію тієї частини ухвали, яка була викладена з помилкою; доповнення, у разі пропуску певного слова чи цифри.
Ухвалу суду про внесення виправлень у судове рішення чи відмову у внесенні виправлень може бути оскаржено на загальних підставах.
За правилами статті 170 КАС України роз’яснення судового рішення можливе тоді, коли воно є незрозумілим.

Це питання розглядається тільки судом, який ухвалив судове рішення. Під судом, який ухвалив судове рішення, необхідно розуміти суддю, який ухвалив таке рішення одноособово, або колегію суддів, якщо судове рішення ухвалювалося таким складом суду. Тому суди повинні враховувати, що є неприпустимим роз’яснення судового рішення, ухваленого суддею одноособово, судом у колегіальному складі. Так само є неприпустимим роз’яснення судового рішення, ухваленого судом у колегіальному складі,  суддею одноособово.
Водночас суди повинні враховувати, що у разі неможливості розгляду заяви про роз’яснення судового рішення суддею або одним із суддів (закінчення терміну повноважень тощо) колегії суддів суду, яка ухвалила судове рішення, до розгляду заяви залучається інший суддя цього суду, який визначається в порядку, встановленому частиною третьою статті 15-1 КАС України.
За правовою природою роз’яснення судового рішення є продовженням його ухвалення, а ухвала про роз’яснення є його складовою, тому заява про роз’яснення судового рішення розглядається у тому ж провадженні, в якому було ухвалене судове рішення, про роз’яснення якого ставиться питання.
Результатом розгляду заяви про роз’яснення судового рішення є постановлення судом ухвали про задоволення заяви або відмову в задоволенні заяви.
В ухвалі про роз’яснення судового рішення суд викладає більш повно та зрозуміло ті частини рішення, розуміння яких викликає труднощі, не змінюючи при цьому суть рішення і не торкаючись питань, які не були предметом судового розгляду.
Водночас судам необхідно враховувати, що не допускається подання заяви про роз’яснення судового рішення, яке вже виконано або закінчився строк, протягом якого судове рішення може бути подане для примусового виконання (частина друга статті 170 КАС України). У такому разі суддя одноособово ухвалою заяву про роз’яснення судового рішення залишає без  розгляду.
Роз’яснення судових рішень, які не підлягають примусовому виконанню, певним строком не обмежене.
У разі подання апеляційної скарги судове рішення, якщо його не скасовано, набирає законної сили після закінчення апеляційного розгляду справи. Якщо строк апеляційного оскарження буде поновлено, то вважається, що постанова чи ухвала суду не набрала законної сили.

Постанова або ухвала суду апеляційної чи касаційної інстанції за наслідками перегляду, постанова Верховного Суду України та ухвали всіх судів, які не можуть бути оскаржені, набирають законної сили з моменту проголошення.

Крім обов'язковості, наслідком набрання законної сили судовим рішенням є його преюдиціальність, коли обставини, які були встановлені постановою, що набрала законної сили, в одній адміністративній справі, не можуть оспорюватись в іншій судовій справі за участю тих самих сторін.

Передбачивши право на апеляційне оскарження судових рішень, законодавець в окремих випадках допускає їх негайне виконання. Так, в негайному порядку здійснюється виконання ухвал з питань забезпечення адміністративного позову. В такому ж порядку застосовуються судом заходи процесуального примусу (ч. 2 ст. 268 КАС).

Законом (ст. 256 КАС) передбачено, що негайно виконуються постанови про:

· присудження виплати пенсій, інших періодичних платежів з державного бюджету або позабюджетних державних фондів — у межах суми стягнення за один місяць;

· присудження виплати заробітної плати, іншого грошового утримання у відносинах публічної служби — у межах суми стягнення за один місяць;

· поновлення на посаді у відносинах публічної служби;

· припинення повноважень посадової особи у разі порушення нею вимог щодо несумісності;

· уточнення списку виборців;

· обмеження щодо реалізації права на мирні зібрання;

· усунення обмежень у реалізації права на мирні зібрання;
· накладення арешту на активи, що пов'язані з фінансуванням тероризму та стосуються фінансових операцій, зупинених відповідно до рішення, прийнятого на підставі резолюцій Ради Безпеки ООН, зняття арешту з таких активів та надання доступу до них;
· примусове видворення іноземця чи особи без громадянства в частині затримання.


Питання про негайне виконання у перелічених випадках є обов'язковим, не залежить від бажання сторони і підлягає вирішенню судом у порядку прийняття постанови (п. 6 ч. 1 ст. 161 КАС).
За заявою осіб, які беруть участь у справі, або з власної ініціативи суд, який розглядав справу, може (не зобов'язаний) звернути до негайного виконання постанову:

·  у разі стягнення всієї суми боргу при присудженні платежів, визначених пунктами 1 і 2 ч. 2 ст. 256 КАС;

· про тимчасову заборону (зупинення) окремих видів або всієї діяльності об'єднання громадян; про примусовий розпуск (ліквідацію) об'єднання громадян;

—
про примусове видворення іноземця чи особи без громадянства.

У даному випадку йдеться про активну роль осіб, які беру участь у справі, та ініціативність самого суду.
Заява про звернення постанови до негайного виконання або судова ініціатива розглядається у триденний строк у судовому засіданні з повідомленням осіб, які беруть участь у справі. Вважаємо, що у такому ж порядку мають вирішуватись питання щодо постанов, зазначених у ч. 1 ст. 256 КАС, якщо при ухваленні суд помилково не допустив їх до негайного виконання.
Судове рішення як документ офіційно-ділового стилю повинно викладатися з дотриманням норм літературної мови та використанням уніфікованих зворотів ділової та юридичної мови, мати логічну послідовність та нейтральний тон викладення матеріалу, характеризуватися точністю, стислістю і зрозумілістю викладення.
У разі необхідності використання у змісті судового рішення скорочених назв і загальноприйнятих абревіатур при першому вживанні відповідне словосполучення наводиться повністю з одночасним зазначенням у дужках його скороченої назви або абревіатури, які будуть далі використовуватися у тексті.
У тексті судового рішення посилання на книгу, розділ, главу, статтю, її частину, пункт, підпункт, абзац складається з назви відповідної складової частини (книга, розділ, глава, стаття, частина, пункт, підпункт, абзац), її порядкового номера і зазначення форми нормативно-правового акта, його назви.
Для письмового посилання на назви складових частин нормативно-правового акта можуть застосовуватися такі скорочення: книга – кн., розділ – розд., глава – гл., стаття – ст., частина – ч., пункт – п., підпункт – пп., абзац – абз.
Згідно Указу Президента України «Про утворення місцевих та апеляційних судів, затвердження їх мережі та кількісного складу суддів» від 16 листопада 2004 року №1417/2007, 11 червня 2008 року діяльність по здійсненню правосуддя розпочав Хмельницький окружний адміністративний суд, який розглядає справи і матеріали адміністративного судочинства.
Станом на 30 грудня 2016 року загальна картина розгляду справ і матеріалів в порівнянні з 2015 роком виглядає так:
	Назва показника
	2016 рік
	2015 рік

	Кількість позовних заяв, що надійшли у звітному періоді
	2777
	6325

	Розглянуто позовних заяв
	2680
	6296

	Повернуто позовних заяв
	851
	380

	Відмовлено у відкритті провадження
	82
	140

	Відкрито провадження у справі
	1698
	5554

	Залишок позовних заяв, щодо яких не вирішено питання про прийняття їх у звітному періоді
	139
	42

	у тому числі залишено без руху і надано строк для  усунення недоліків
	32
	36

	Закінчено провадження у справах

у тому числі з:
	1710
	5780

	прийняттям постанови
	1534
	5305

	у тому числі з задоволенням позову
	1167
	4887

	закриттям провадження
	29
	48

	залишенням без розгляду
	129
	424

	Кількість розглянутих заяв про перегляд судових рішень за нововиявленими обставинами
	29
	24

	Кількість розглянутих клопотань, подань, заяв у порядку виконання судових рішень
	201
	346

	Постановлено окремих ухвал
	1
	9

	Кількість справ, розглянутих з порушенням строків, встановлених КАС України
	235
	363

	Кількість справ, що залишилися нерозглянутими на кінець звітного періоду
	255
	147

	Кількість справ провадження у яких зупинено
	46
	41

	Кількість ухвалених додаткових судових рішень
	30
	16

	Розглянуто справ за поданнями органів державної податкової служби
	3
	17


Якщо помісячно прослідкувати динаміку надходження позовних заяв та справ протягом 2016 року, то найбільшу кількість прийнятих позовних заяв спостерігаємо в грудні а найменшу у січні.

Протягом 2015 року найбільше позовних заяв надійшло в серпні, а найменше надходження спостерігається у листопаді. 
Динаміка надходження позовних заяв та справ у 2016 році
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Динаміка надходження позовних заяв та справ у 2015 році
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Порівнявши динаміку надходження позовних заяв та справ у 2015 та 2016 роках слід зазначити, що до Хмельницького окружного адміністративного суду у 2015 році позовних заяв, справ та матеріалів надійшло на 3697 більше ніж за аналогічний період 2016 року.

Порівняльна таблиця надходження справ у 2015 - 16 роках
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Серед адміністративних справ, що знаходились в провадженні Хмельницького окружного адміністративного суду найбільшу кількість становлять справи про спори за зверненнями суб’єктів владних повноважень, у тому числі їх органів на місцях.

Щодо кількості справ, провадження у яких закінчено по категоріях адміністративних справ, то загальна картина, яка склалася в Хмельницькому окружному адміністративному суді в 2016 році, висвітлена в таблиці.

Статистична інформація про кількість адміністративних справ,  провадження у яких закінчено за категоріями адміністративних справ.

	Категорії справ
	Загальна кількість справ, у яких закінчено провадження

	
	усього
	у тому числі

	
	
	із прийняттям постанови
	із задоволенням позову 
	передано в інші суди
	із закриттям провадження у справі
	залишенням заяви без розгляду

	А
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	Справи зі спорів з приводу забезпечення реалізації громадянами права голосу на виборах і референдума
	3
	3
	2
	0
	0
	0

	Справи зі спорів з приводу забезпечення реалізації конституційних прав особи, а також реалізації статусу депутата представницького органу влади, організації діяльності цих органів, зокрема зі спорів щодо:
	12
	9
	4
	2
	1
	0

	 забезпечення права особи на звернення до органів державної влади, органів місцевого самоврядування та  посадових і службових осіб цих органів
	9
	7
	2
	1
	1
	0

	забезпечення права особи на доступ до публічної інформації
	2
	2
	2
	0
	0
	0

	Справи зі спорів з приводу забезпечення громадського порядку та безпеки, національної безпеки та оборони України, зокрема зі спорів щодо:
	196
	177
	144
	0
	1
	18

	правового статусу фізичної особи, у тому числі:
	138
	128
	111
	0
	0
	10

	реєстрації актів цивільного стану, крім актів громадянства 
	132
	124
	107
	0
	0
	8

	реєстрації та обмеження пересування і вільного вибору місця проживання 
	2
	1
	1
	0
	0
	1

	видворення з України іноземців або осіб без громадянства
	2
	2
	2
	0
	0
	0

	 біженців
	3
	2
	1
	0
	0
	1

	охорони здоров’я
	2
	0
	0
	0
	0
	2

	дорожнього руху; транспорту та перевезення пасажирів
	50
	44
	29
	0
	1
	5

	дорожнього руху
	1
	1
	1
	0
	0
	0

	транспорту та перевезення пасажирів
	47
	43
	28
	0
	1
	3

	Справи зі спорів з приводу реалізації державної політики у сфері економіки, зокрема зі спорів щодо:
	84
	73
	52
	3
	0
	8

	організації господарської діяльності, у тому числі:
	67
	58
	39
	2
	0
	7

	державної реєстрації юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців 
	7
	6
	4
	1
	0
	0

	дозвільної системи у сфері господарської діяльності; ліцензування певних видів підприємницької діяльності; нагляду (контролю) у сфері господарської діяльності; реалізації державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності; розроблення  і  застосування національних стандартів технічних регламентів та процедур оцінки відповідності
	58
	50
	34
	1
	0
	7

	митної справи (крім охорони прав на об’єкти інтелектуальної власності); зовнішньоекономічної діяльності; спеціальних заходів щодо демпінгового та іншого імпорту, у тому числі:
	7
	7
	6
	0
	0
	0

	оскарження рішень, дій чи бездіяльності Державної митної служби та її органів щодо визначення коду товару за УКТЗЕД
	2
	2
	1
	0
	0
	0

	оскарження рішень, дій чи бездіяльності Державної митної служби та її органів щодо визначення митної вартості товару 
	1
	1
	1
	0
	0
	0

	захисту економічної конкуренції 
	2
	1
	1
	1
	0
	0

	державного регулювання  цін і тарифів
	1
	1
	1
	0
	0
	0

	управління об'єктами державної (комунальної) власності, у тому числі про передачу об'єктів права державної та комунальної власності; здійснення державних закупівель
	1
	1
	0
	0
	0
	0

	реалізації спеціальних владних управлінських функцій в окремих галузях економіки, у тому числі спори у сфері: 
	6
	5
	5
	0
	0
	1

	електроенергетики (крім ядерної енергетики); енергозбереження, альтернативних джерел енергії, комбінованого виробництва електричної і теплової енергії 
	5
	4
	4
	0
	0
	1

	Справи зі спорів з приводу забезпечення сталого розвитку населених пунктів та землекористування,  зокрема зі спорів у сфері:
	234
	194
	131
	2
	11
	27

	 містобудування; планування і забудови територій; архітектурної діяльності
	86
	80
	57
	0
	0
	6

	землеустрою; державної експертизи землевпорядної документації; регулювання земельних відносин, у тому числі: 
	49
	38
	24
	0
	6
	5

	розпорядження землями держави (територіальних громад), передача таких земельних  ділянок у власність і користування громадянам та юридичним особам
	25
	20
	13
	0
	2
	3

	державної реєстрації речових прав на нерухоме майно та їх обтяжень (у тому числі прав на земельні ділянки)
	98
	76
	50
	2
	5
	15

	Справи зі спорів з приводу охорони навколишнього природного середовища, зокрема зі спорів щодо:
	10
	9
	6
	0
	0
	1

	забезпечення екологічної безпеки, у тому числі при використанні природних ресурсів; екологічної безпеки поводження з відходами
	9
	8
	6
	0
	0
	1

	особливої охорони природних територій та об’єктів, визначених законом
	1
	1
	0
	0
	0
	0

	Справи зі спорів з приводу адміністрування податків, зборів, платежів, а також контролю за дотриманням вимог податкового законодавства, зокрема зі спорів щодо:
	520
	493
	406
	3
	3
	21

	реалізації податкового контролю 
	44
	41
	24
	0
	0
	3

	погашення податкового боргу, у тому числі:
	240
	232
	220
	2
	1
	5

	застосування адміністративного арешту майна
	5
	3
	2
	0
	1
	1

	стягнення податкового боргу
	227
	221
	210
	2
	0
	4

	адміністрування окремих податків, зборів та платежів, у тому числі:
	236
	220
	162
	1
	2
	13

	податку на прибуток підприємств
	16
	14
	10
	0
	1
	1

	 податку з доходів фізичних осіб
	23
	21
	18
	0
	0
	2

	 податку на додану вартість (крім бюджетного відшкодування з податку на додану вартість)
	70
	65
	49
	1
	0
	4

	бюджетного відшкодування з податку на додану вартість
	13
	13
	13
	0
	0
	0

	акцизного податку
	16
	14
	3
	0
	1
	1

	збору за першу реєстрацію транспортного засобу
	17
	17
	14
	0
	0
	0

	плати за користування надрами
	1
	1
	1
	0
	0
	0

	місцевих податків і зборів, крім єдиного податку
	2
	2
	2
	0
	0
	0

	єдиного податку
	9
	7
	5
	0
	0
	2

	плати за землю
	12
	12
	11
	0
	0
	0

	Справи зі спорів з приводу реалізації публічної фінансової політики, зокрема зі спорів у сфері:
	79
	75
	67
	0
	0
	4

	валютного регулювання і валютного контролю, у тому числі:
	3
	3
	2
	0
	0
	0

	 спорів за участю  органів доходів і зборів
	2
	2
	1
	0
	0
	0

	бюджетної системи та бюджетного процесу; державного боргу
	7
	7
	6
	0
	0
	0

	державного регулювання ринків фінансових послуг, у тому числі:
	62
	59
	53
	0
	0
	3

	процедур здійснення контролю Рахунковою палатою, державного фінансового контролю,  внутрішньої контрольно-ревізійної роботи
	5
	5
	5
	0
	0
	0

	Справи зі спорів з приводу реалізації публічної політики у сферах праці, зайнятості населення та соціального захисту громадян та спорів у сфері публічної житлової політики, зокрема зі спорів щодо:
	112
	100
	81
	0
	7
	5

	збору та обліку єдиного внеску на загальнообов'язкове державне соціальне страхування 
	60
	57
	48
	0
	0
	3

	 управління, нагляду та інших владних управлінських функцій (призначення, перерахунку та здійснення страхових виплат) у сфері відповідних видів загальнообов’язкового державного соціального страхування, у тому числі:
	36
	29
	24
	0
	7
	0

	загальнообов’язкового державного страхування від нещасних випадків на виробництві та професійних захворювань, які спричинили втрату працездатності
	15
	14
	11
	0
	1
	0

	загальнообов'язкового державного страхування у  зв'язку з тимчасовою втратою працездатності та витратами,  зумовленими похованням
	11
	11
	9
	0
	0
	0

	загальнообов’язкового державного страхування на випадок безробіття
	7
	1
	1
	0
	6
	0

	загальнообов’язкового державного пенсійного страхування, у тому числі пенсійного страхування осіб, звільнених з  публічної служби (військової служби)
	2
	2
	2
	0
	0
	0

	соціального захисту; соціального захисту та зайнятості інвалідів; соціальних послуг, у тому числі:
	10
	10
	6
	0
	0
	0

	соціального захисту громадян, які постраждали внаслідок Чорнобильської катастрофи
	1
	1
	1
	0
	0
	0

	соціального захисту та зайнятості інвалідів
	6
	6
	4
	0
	0
	0

	праці, зайнятості населення (крім зайнятості інвалідів); реалізації публічної житлової політики, у тому числі:   
	1
	1
	0
	0
	0
	0

	реалізації публічної житлової політики
	1
	1
	0
	0
	0
	0

	Справи зі спорів з приводу забезпечення юстиції, зокрема спори у сфері:
	80
	63
	36
	0
	3
	14

	судоустрою 
	2
	1
	0
	0
	0
	1

	прокуратури 
	5
	5
	3
	0
	0
	0

	 адвокатури
	2
	2
	0
	0
	0
	0

	нотаріату
	1
	1
	1
	0
	0
	0

	виконавчої служби та виконавчого провадження
	67
	51
	29
	0
	3
	13

	Справи зі спорів з відносин публічної служби, зокрема справи щодо:
	380
	338
	238
	8
	3
	31

	прийняття громадян на публічну службу
	2
	2
	1
	0
	0
	0

	проходження служби 
	166
	140
	88
	7
	1
	18

	звільнення з публічної служби
	212
	196
	149
	1
	2
	13

	УСЬОГО 
	1710
	1534
	1167
	18
	29
	129


Порівняльні показники розгляду справ у 2016 та 2015 роках
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У 2015 році по суті позовних вимог розглянуто 5780 справ, з них 5305 розглянуто з прийняттям постанови. Кількість рішень, у яких позовні вимоги задоволено повністю або частково, складало 4887 справ.

Залишок нерозглянутих позовних заяв, справ та матеріалів на кінець звітного періоду у 2015 році становив 198 позовних заяв, справ та матеріалів. У 2016 році залишок становить 409 не розглянутих позовних заяв справ та матеріалів.

Протягом звітного періоду в Хмельницькому окружному адміністративному суді повернуто 851 позовну заяву, 39 залишено без розгляду до відкриття провадження, відмовлено у відкритті провадження у 82 позовних заявах. 

За аналогічний період 2015 року було повернуто 380 позовних заяв, 34 залишено без розгляду до відкриття провадження, відмовлено у відкритті провадження у 140 позовних заявах.

Найбільше справ, які розглянуті Хмельницьким окружним адміністративним судом у 2015 році, спостерігалось у категоріях :

· справи за зверненням податкових органів щодо припинення юридичної особи у кількості 2026 справ, що становить 35,05% від загальної кількості розглянутих судом справ у 2015 році;

· справи зі спорів з приводу погашення податкового боргу в кількості 822 справ, що становить 14,22% від загальної кількості розглянутих справ;

· справи зі спорів з приводу адміністрування окремих податків, зборів та платежів 248, що становить 4,29% від кількості розглянутих справ;

· справи у сфері збору та обліку страхових внесків на загальнообов'язкове державне соціальне страхування у кількості 1432 справ – 24,77% розглянутих справ.

У 2016 році найбільше справ розглянутих Хмельницьким окружним адміністративним судом спостерігається у категоріях:

· справи зі спорів з відносин публічної служби у кількості - 380, що становить 22,2% розглянутих справ;

· справи зі спорів з приводу адміністрування податків, зборів, платежів, а також контролю за дотриманням вимог податкового законодавства у кількості – 520, що становить 30,4%;

· Справи зі спорів з приводу забезпечення сталого розвитку населених пунктів та землекористування – 234, що становить 13,7%.
За період, що аналізується Хмельницьким окружним адміністративним судом, по суті позовних вимог розглянуто 1710 справ, з них 1534 розглянуто з прийняттям постанови. Протягом року суддями Хмельницького окружного адміністративного суду винесено 1167 постанов у яких повністю або частково задоволено позовні вимоги.

                  За інформацією відділу 
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